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Рейтинг социально-экономического развития 

муниципальных районов Ульяновской области 

за январь-сентябрь 2016 года
Министерством развития конкуренции и экономики Ульяновской области сформирован рейтинг социально-экономического развития муниципальных районов области за январь – сентябрь 2016 года по 24 показателям (прилагается). 

В сентябре наблюдается высокая конкуренция районов в блоках «финансово – экономическое развитие», «доходы населения» и «сельское хозяйство», где минимальная разница суммарного балла между лидерами составляет 1 единицу, что закономерно привело к изменениям в группе лидеров:

Новоспасский район – сохраняет лидерскую позицию 4 месяц подряд – 1 место [image: image1.png]


 (8 баллов), стабильно занимая в регионе сильные позиции по всем направлениям развития, а по показателям «социальной сферы» и «аграрного блока» значительно опережает районы области.
Новомалыклинский район – 2 место [image: image2.png]


 (13 баллов) составил достойную конкуренцию Чердаклинскому району. За месяц Новомалыклинский район значительно укрепился в «аграрном секторе» (3 место, + 3 позиции), «социальной сфере» (4 место, + 3 позиции), блоке «доходы населения» (4 место, + 2 позиции). Кроме того, третий месяц удаётся удерживать высокую позицию в «финансово – экономическом» блоке (2 место). 
Чердаклинский район – 3 место [image: image3.png]


 (15 баллов). Высокие позиции отдельных показателей, которые превышают среднеобластной уровень – это в первую очередь заработная плата, объёмы отгруженных товаров собственного производства (на душу населения), строительство, производство мяса и молока (в расчёте на 100 га сельхозугодий), помогли сохранить району лидерскую позицию в регионе. Вместе с тем, на следующей рейтинговой строке расположился сильный конкурент – Ульяновский район, который в сложной борьбе уступил 1 балл.
На 4 месте – Ульяновский район [image: image4.png]


 (16 баллов) удержал высокое рейтинговое место предыдущего месяца в сфере «доходы населения» (1 место). Среди позитивных моментов прошедшего месяца отмечается усиление позиций района в «финансово – экономическом» блоке (6 место, + 5 позиций). В социальной сфере и аграрном блоке район удерживает высокие позиции предыдущего месяца (3 и 6 место соответственно), однако, на фоне увеличения темпов роста других территорий сохранить место в лидирующей тройке региона району не удалось.  

5 место – Старомайнский район [image: image5.png]


  (30 баллов). Район удержал в «социальной сфере» высокое 4 место, в блоке «доходы населения» вышел на 6 позицию. Вместе с тем, за месяц район демонстрирует разнонаправленные тенденции – положительную динамику в аграрном блоке и отрицательные тенденции в «финансово – экономическом» секторе.
6 место – Мелекесский район [image: image6.png]


 (34 балла). В текущем периоде Мелекесский район подтвердил высокий уровень в «финансово - экономическом» секторе (3 место) и вошёл в первую десятку районов в  социальной сфере (10 место, + 2 позиции). Вместе с тем, незначительное снижение позиций в аграрном блоке (из-за отрицательной динамики производства молока) отразилось на рейтинговой позиции района в целом.

В числе районов со средней оценкой рейтинга – муниципальные образования, занявшие с 7-го по 15 места, с высокой «плотностью» результатов, что говорит о высокой конкуренции между районами:
- 7 место – Радищевский район [image: image7.png]


 (35 баллов);
- на 8 месте 2 района – Карсунский [image: image8.png]


 и Николаевский [image: image9.png]


 районы (37 баллов);

- 10 место – Цильнинский район [image: image10.png]


 (41 балл);

- 11 место – Вешкаймский район [image: image11.png]


 (47 баллов);
- на 12 месте 2 района – Майнский район [image: image12.png]


 и Тереньгульский район [image: image13.png]


 (48 баллов);
- 14 место – Кузоватовский район [image: image14.png]


 (51 балл);
- 15 место – Базарносызганский район [image: image15.png]


 и Сенгилеевский [image: image16.png]


 район (55 баллов).

Значительное положительное изменение позиций в данной группе наблюдается у Майнского и Базарносызганского районов, которые в предыдущем месяце занимали строки нижнего «полюса» рейтинговой таблицы. При этом, Майнский район сделал «рывок» в аграрном блоке (10 место, + 10 позиций), а Базарносызганский район совершил «прорыв» в «финансово-экономическом» блоке (9 место, + 9 позиций). Наибольшее снижение отмечено у  Кузоватовского района, в основном за счёт показателей «социальной сферы» (15 место, - 4 строки). При этом, фиксируется стабильная ситуация показателей «финансово-экономического» блока.

 Районы являются лидерами региона в следующих сферах:








В то же время, слабые результаты данные муниципальные территории показывают: 
- в аграрном блоке – Базарносызганский и Николаевский районы (последнее 21 и предпоследнее 20 места соответственно); 

- в «социальной сфере» –  Сенгилеевский район (21 последнее место) и Цильнинский район (18 место) и Тереньгульский район (17 место);
- в секторе «доходы населения» – Базарносызганский район (18 место) и Вешкаймский район (16 место).
- в «финансово – экономическом» секторе – Майнский район (19 место).
Группу районов рейтинга с оценкой ниже среднего формируют районы с 17-го по 21 места, где «плотность» результатов также высокая:
- 17 место – Инзенский район [image: image17.png]


 (59 баллов);

- 18 место – Барышский [image: image18.png]


 (60 баллов);
- 19 место – Павловский район[image: image19.png]


 (62 балла);
- 20 место – Сурский район [image: image20.png]


 (73 балла);

- 21 место – Старокулаткинский район [image: image21.png]


 (79 баллов).
По итогам текущего периода на аутсайдерскую позицию вновь вернулся Павловский район. Следует отметить, что район не преодолел аутсайдерскую позицию в «финансово – экономическом» блоке (предпоследнее 20 место) и аграрном секторе (19 место).

Не решёнными проблемами в районах-аутсайдерах рейтинга остаются:

- низкие объёмы отгруженных товаров собственного производства;

- отрицательная динамика жилищного строительства (кроме Сурского района);

- негативные тенденции в животноводстве;

- низкий уровень заработной платы (кроме Павловского района);

- слабые результаты демографических показателей рождаемости и смертности (в расчёте на 1000 населения). 
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«Уровень финансово – экономического развития»








«Сельское хозяйство»





Тереньгульский район (2 место)


Цильнинский район (3 место) Вешкаймский район (7 место)











Николаевский район (4 место)


Сенгилеевский район (7 место)








«Социальная сфера»





«Доходы населения»





Карсунский район (2 место)


Николаевский район (6 место)


Базарносызганский район (7 место)














Майнский район (4 место)


Николаевский район (7 место)


Цильнинский район (8 место) Вешкаймский район (7 место)














